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STANOVISKO
HABILITACNEJ KOMISIE NA VYMENOVANIE ING. ARCH. ALEXANDRA SCHLEICHERA, PHD.,
ZA DOCENTA V STUDIJNOM ODBORE 5.1.1 ARCHITEKTURA A URBANIZMUS

1. MENO PRIEZVISKO: Ing. arch. Alexander Schleicher, PhD.
NARODENY: 16.01.1974, Brezno
PRACOVISKO: Ustav architektury obcianskych budov, FA STU
Akademické a vedecké hodnosti: 1998 - Ing. arch.
2003 - PhD.
2. NAZOV HABILITACNEJ PRACE: Fenomén mizea — vyvoj a smerovanie
3. NAZOV HABILITACNEJ PREDNASKY:  Koncepty muzea v architektire

4. TERMIN A MIESTO KONANIA OBHAJOBY:
17.6.2014, 0 13.00 hod., FA STU, miestnost ¢. 117, 812 45 Bratislava
5. TERMIN A MIESTO KONANIA HABILITACNEJ PREDNASKY:
17.6.2014, 0 13.00 hod., FA STU, miestnost ¢. 117, 812 45 Bratislava

6. HABILITACNA KOMISIA:
Predseda :
prof. Ing. arch. Peter Vodrazka, PhD. , FA STU

Clenovia:
PhDr. Peter Maraky , Mlzeum dopravy, Bratislava
Mag. arch. Peter Stec, ArtD., VSVU, Bratislava

7. OPONENTI:
host. prof. Ing. arch. Pavel Pandk, FA STU, Bratislava
akad. arch. Ing. Karol Gregor, TUKE, KoSice
prof. akad. arch. Imrich Vasko, Vysoka skola uméleckopriamyslovd, Praha

8. Stanovisko oponentov habilitacnej prace:
Dva oponentské posudky st kladné s odporucanim vymenovat habilitanta po Uspesnej
obhajobe za docenta v Studijnom odbore 5. 1.1 architektura a urbanizmus. Jeden oponentsky
posudok bol zaporny.

host. prof. Ing. arch. Pavel Paiiak

Pribeh permanentnej premeny muzea od jeho prvopociatkov po dnes a stale nevycerpatelny
potencial jeho moznych podbb v blizkej, ale aj vzdialenej buducnosti je neobycajne zaujimavy.
Snad’ najzaujimavejsi spomedzi ostatnych typologickych druhov stavieb kultury a osvietenstva.
Je zaroven putavou vzorkou premien architektury, jej vyvoja s otvorenym koncom. Teda

* origindl stanoviska habilitacnej komisie je ulozeny a k nahliadnutiu na oddeleni pre vedu a vyskum FA STU v Bratislave.
Podpisy sa anonymizuju z dévodu ochrany osobnosti podla § 11 a nasl. Ob¢ianskeho zdkonnika.



svevses STU SLOVENSKA TECHNICKA UNIVERZITA V BRATISLAVE
L B J

cireiz s T FAKULTA ARCHITEKTURY

postihnut fenomén muzea — jeho vyvoj, ale najma jeho smerovanie je nanajvys ambicidzny ciel
a habilitant ho velmi dobre splnil.

Za osobitne zaujimavu pokladam tu cast habilitacnej prace, v kapitolach ktorej sa zapodieva
su¢asnym muzeom. Tu snad najpresvedcivejsSie predklada vlastné uvahy a postoje zapodievajuc
sa rozhodujtcimi okolnostami, ktoré podobu sti¢asného muzea ovplyviiuju. Skoda, Ze okrem
kratkej kapitoly v zavere prdce sa habilitant podrobnejSie nezapodieva témou réznych Gprav
jestvujucich budov muzei, ¢i ich suborov. Myslim, Ze to je z hladiska dnesného aktudlneho
diania v architekture to najzaujimavejsie a zaroven je to preukazom fundamentdlnej potreby
akéhokolvek muzea tj. potreby jeho rastu. Habilitantova téma je neobycajne rozsiahla, zloZit3,
zaujimava a nanajvys aktualna. Mnohé jej parcidlne problémy by boli urcite hodné
samostatného badania a spracovania. Preto oceniujem osobitne to, Ze pri takomto velkom
tematickom zabere udrzal celistvost prace tym, Ze sa koncentroval na rozhodujlce okolnosti
témy. Posudiac Uroven habilitacnej prace Ing. arch. Alexandra Schleichera, PhD. odporic¢am
vymenovat ho za docenta v prislusnom odbore.

akad. arch. Ing. Karol Gregor

Téma a jej znacny rozsah sa stali vyzvou ako uchopit tak Siroku problematiku, aké nastroje a
prostriedky zvolit, aby vznikol hoc struény, ale kompaktny a Citatelny obraz. Beruc v Uvahu, Ze
jej historicky a obsahovy zdber zahffa v sebe nielen geometrickym radom rastice mnozstvo
informdcii, ale aj vzajomnych suavislosti, Skalu socialnych, spolocenskych, ekonomickych a
politickych aspektov. Priradiac k tomu spektrum s muzeoldgiou suvisiacich vednych odborov a
samozrejme brat tiez v Gvahu rolu umenia a predovsetkym architektury, to vsetko vytvara
predstavu o naroc¢nosti zadania. V zavere autor podciarkuje stale rasticu mnohorakost nielen
muzejnej architektdry, ale aj neustdly narast zbierok a ich zvac¢sujicu sa rozmanitost. Akcent
kladie tiez na dynamiku, Zivotaschopnost, komunikativnost s inymi druhmi ¢innosti, na
schopnost integrovat sa do celkov, a tiez na novy aspekt — ekonomicky prinos. Zaver je
vystiznym zhodnotenim doterajsSich poznatkov v tejto fudskej ¢innosti. Za cenné v tejto kapitole
by som povaZzoval dotknut sa problematiky muzeélnej ¢innosti vo vztahu ku komercii —
problému, ktory naberd ¢oraz viacej na aktudlnosti. Habilitacna praca svojim rozsahom,
obsahom a kvalitou spliia kritéria na fiu kladené. Mnozstvom faktografického materialu, jeho
skladbou, ucelenostou, Citatelnostou a zrozumitelnostou je prinosom a vstupnou branou pre
kazdého, kto sa chce Specializovat v tejto oblasti. V praci sa odzrkadluje systematicky,
zodpovedny pristup autora a jeho koncepéné myslenie. Za vyssie uvedené skutocnosti
doporucujem vymenovat uchadzaca Ing.arch. Alexandra Schleichera, PhD. za docenta v odbore
5.1.1. Architektura a urbanizmus.

prof. akad. arch. Imrich Vasko

Muzeum je fenoménom architektury 20. storocia, manifestaciou trojjedineénosti moderny,
umenia a architektury a dokazom sunalezZitosti tvorivej synergie umelcov a architektov,
architektiry a umenia. Skimanie fenoménu muzea je tak vysostne architektonickd téma tedrie,
kritiky a histérie modernej architektury. Zvolena chronologickd a resersujuca Struktira prace s
vyberovym opisom sucasného, buduiceho a studentského je v predkladanej habilitacnej praci
zlozita, neprehladna a nevyvaziend. Problémovym aspektom habilitantovej prace je absencia
architektonickej interpretacie historickych a kulturologickych suvislosti moderny, ako aj nesulad

* origindl stanoviska habilitacnej komisie je ulozeny a k nahliadnutiu na oddeleni pre vedu a vyskum FA STU v Bratislave.
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prevzatého historického muzealneho datovania ,neomuzedlneho obdobia - od konca Il.
svetovej vojny do druhej polovice 20. storocia“ a ,,su¢asného muzealneho obdobia - od 90.
rokov 20. storocia do sucasnosti“, ktoré je v konflikte s ovela komplexnejsim a zauzivanym
architektonickym datovanim obdobia modernej architektiry. Opis posledného dvadsatrocia je
pre skimanu tému nereprezentativny a nedostatocny. Tym sa pre pracu rozpada
najpodstatnejSia a najzaujimavejsia rozprava o su¢asnom a budicom muzeu, ktoru treba
analyticky hodnotit mimo habilitantovej hranice poslednych dvoch dekad, ale v rdmci
problematiky a kompexnosti celej modernej architektury 20. storocia. Preto pre oponenta
najzaujimavejSou castou prace je zaver, hoci strucny, v ktorom sa autorovi dari formulovat tézy,
ktoré by mohli posuvat habilitantovu skimanu problematiku do sucasne;j kritickej reci
architektury a urbanizmu. Pohlady na muzea ako priestory kvalitativne novych vztahov by mohli
byt potencialnymi tézami autorského plnohodnotného a originalneho Spekulovania o fenoméne
moderného muzea, v ktorom by sa naplnili nielen moje nezdavislé oponentské ocakavania od
zaujimavého, umelecko-architektonického predmetu habilitacnej prace, ale v nich by sa urcite
nasli aj zretelne formulované odpovede na autorove iniciacné otazky uvodného habilitaéného
scenara. Na zaklade predloZenej habilitacnej prace odporic¢am nevymenovat uchadzaca za
docenta v odbore 5.1.1. architektuira a urbanizmus.

9. STANOVISKO HABILITACNEJ KOMISIE K VYSLEDKOM PEDAGOGICKEJ, VEDECKO-VYSKUMNE)J
A ODBORNEJ CINNOSTI:

Pedagogicky profil:

Po ukonceni vysokoskolskych studii Na Fakulte architektury STU v Bratislave v roku 1998 na
stupil v tej istej institucii na doktorandské stadium, ktoré ukoncil obhdjenim témy Kultdrne
zariadenia v zmenenych spolo¢enskych podmienkach — muzea v roku 2003. Od roku 2002 p6sobi
ako pedagdg. V rokoch 2002-2007 na Katedre arch. tvorby budov pre kulturu, zdravotnictvo,
$port a volny &as, v rokoch 2007-2011 na Ustave architektury obytnych a ob¢ianskych budov

a napokon od roku 2011 a? doposial na Ustave architektury obé&anskych budov. V rdmci
pedagogickej ¢innosti pésobi predovsetkym v predmetoch ateliérovej tvorby a participuje

v prednaskach Obcianskych budov Il v bakalarskom stupni Studia a takisto taZiskovo

v predmetoch ateliérovej tvorby v inZinierskom stupni $tudia. Okrem toho sa zapaja do v tomto
stupni Studia aj do vyberovych predndsok Centrd volného ¢asu a Revitalizacia verejnych budov.
V naplfani kritérii habilitant vykazuje vedenie 10 zavereénych bakalarskych prac a konzultacie 13
diplomovych prac. P6sobi ako ¢len Statnicovych komisii . a . Statnej skusky ako aj v komisii pre
obhajobu zavereénych prac na FA STU. Habilitant splfia pozadované kritéria pre habilitatné
konanie v oblasti pedagogiky.

Vedecky profil:

Vedecky profil habilitanta je zamerany na oblast obcianskych stavieb, taZiskovo budov pre
kultdru. Je spoluautorom publikdcie Navrhovanie stavieb pre kulturu, zdravotnictvo, Sport

a volny ¢as. Ma publikované 4 prace prednesené na domacich vedeckych konferenciach a 2
prace prednesené na zahranicnych vedeckych konferenciach. Popritom uvadza v habilitaénom
spise publikovany jeden poster na vedeckych konferenciach.

Pozadované kritéria v oblasti vedeckej kvalifikacie habilitant uvedenymi vykonmi prekracuje.

* origindl stanoviska habilitacnej komisie je ulozeny a k nahliadnutiu na oddeleni pre vedu a vyskum FA STU v Bratislave.
Podpisy sa anonymizuju z dévodu ochrany osobnosti podla § 11 a nasl. Ob¢ianskeho zdkonnika.
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Umelecko-tvorivy profil:

Prakticky s ukoncenim vysokoskolskych studii zacal habilitant posobit aj v odborno-projekéne;j
praxi. Od roku 2003 je autorizovanym architektom Slovenskej komory architektov. Vo svojej
odborno-projekénej ¢innosti uvadza doposial 12 architektonickych a urbanisticko-
architektonickych studii, resp. neocenenych sutazi doma aj v zahranic¢i. Medzi ocenenymi

a odmenenymi sutaZzami prezentuje 5 sutazi, medzi ktorymi dominuje 1. miesto v sutazi na
architektonické riedenie novostavby Statnej vedeckej kniznice v Pre$ove, 2. miesto v sttaZi na
prestavbu objektov na nové funkéné vyuzitie na Frantiskanskom namesti v Bratislave a 3. miesto
v sutaZi na prestavbu byvalého pivovaru v Domazliciach. Jeho odborno-projeként profilaciu
dotvdra 12 prezentovanych dokumentdcii pre Uzemné rozhodnutie, stavebné povolenie

a realizacii. Zdverom mozno konstatovat, 7e naplia habilitant uvedenymi vykonmi pozadované
kritéria v odborno — tvorivej oblasti.

HODNOTENIE HABILITACNEJ PREDNASKY HABILITACNOU KOMISIOU:

Predmetom habilitacnej prednasky na tému ,Koncepty muzea v architekture”, boli otdzky
najvyznamnejsich konceptov muzei 20. storocia od Le Corbusiera, Mies van der Roheho

a MOMA v New Yorku a ich vzdjomné porovnanie. Prednesom aktudlnej témy pred komisiou a
SirSim odbornym plénom habilitant presvedcil o svojich znalostiach problematiky a
schopnostiach uputat publikum. Téma bola podana zrozumitelne, prednes bol plynuly. Reakcie
habilitanta na poloZené otazky boli fundované, odpovedami reagoval presne a dokazal vystihnut
predmet otazky, ¢o presvedcilo komisiu aj pritomnych o znalostiach prednasanej problematiky.

HODNOTENIE OBHAJOBY HABILITACNEJ PRACE HABILITACNOU KOMISIOU:

Habilitacna komisia konstatovala schopnost na relativne malom ¢asovom priestore postihnut
hlavné tézy habilitacnej prace, ktora bola spracovand pod nazvom ,,Fenomén muzea — vyvoj

a smerovanie“. Samotnd praca mala dobru skladbu, optimalne vzajomné proporcie jednotlivych
Casti, presvedcivy zaver.

ODPORUCANIE PRE ROZHODOVANIE VAUR FA STU:

Habilitaéna komisia v zmysle kritérii FA STU a Vyhlagky MS SR €. 6/2005 Z. z., po prestudovani
predlozenych materidlov, na zaklade posudenia pedagogického, vedeckého a umelecko-
tvorivého profilu, vysledkov habilitacnej prace, Urovne habilitacnej prednasky, na zaklade dvoch
kladnych a jedného zaporného oponentského posudku a Uspesnej obhajoby konstatuje, ze

Ing. arch. Alexander Schleicher, PhD.
spifia podmienky pre vymenovanie za docenta

a odporuca VaUR FA STU jej vymenovanie v studijnom odbore 5.1.1 architektudra a urbanizmus.

prof. Ing. arch. Peter Vodrazka, PhD.
predseda habilitaCnej komisie

* origindl stanoviska habilitacnej komisie je ulozeny a k nahliadnutiu na oddeleni pre vedu a vyskum FA STU v Bratislave.
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Clenovia:
PhDr. Peter Mardky e

Mag. arch. Peter Stec, ArtD.

Oponenti:
host. prof. Ing. arch. Pavel Pandk e,

akad. arch. Ing. Karol Gregor e

prof. akad. arch. Imrich Vasko e,

V Bratislave dna 17. 6. 2014

* origindl stanoviska habilitacnej komisie je ulozeny a k nahliadnutiu na oddeleni pre vedu a vyskum FA STU v Bratislave.
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