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Hodnotenie aktualnosti zvolenej témy

Bratislavské zahrady a parky dotvaraju v rdznych formach obraz mesta uz od 13. storoCia.
Predstavuju sucast’ nasho kulturneho dedistva a odkaz minulych generacii. Aj napriek tomu, Ze
historické parky a zahrady su ukézkovymi prikladmi humanizovaného prirodného priestoru, stale
zostavaju na okraji zaujmu spolo¢nosti. V Bratislave, ale aj na celom uzemi Slovenska, je stav
historickej zelene vo vel'mi neuspokojivom stave a iba malo z objektov historickej zelene bolo
zrekondtruovanych a systematicky sa udrziava. Nizky zdujem o problematiku a malé pochopenie
pre tento osobitny druh architektonickej tvorby sposobil, Ze mnohé historicky vzacne zdhrady
a parky boli v nedavnej minulosti plne znilené. Preto som si so zaujmom precitala habilitalnu
pracu Ing. Tamary Rehackovej, PhD., ktora sa venuje aktualnej téme - historickym parkom
a zahradam na tuzemi mesta Bratislavy.

Hodnotenie habilitainej prace, pouZitych postupov a dosiahnutych vysledkov

Cielom habilitatnej prace je analyza a hodnotenie 30 objektov historickej zelene v Bratislave,
znich dva st v kategorii mestské verejné parky zaloZzené v 18. resp. 19. storo¢i. Ostatné st
panovnicke, §lachtické, mestianske a klastorné zahrady, resp. rozsiahle komponované prirodné
priestory. Habilitatna praca predstavuje uceleny logicky usporiadany subor kapitol, ktoré
vychadzaji z uz publikovanej monografie autorky, ktorej obsah doplnila vstupnym komentarom
a struénym zaverenym zhrnutim. Pouzité metodické postupy zodpovedaju cielu prace. Autorka sa
zamerala na §tudium existujucich materidlov (texty, historické mapy a iny historicky obrazovy
material) o plochach historickej zelene na uzemi Bratislavy, tj. uplatnila najma archivne reSerSné
postupy a tiez aj vlastny terénny prieskum. V kapitole Metodika prace a metody skumania autorka
detailne uvadza podklady, ktoré boli pouzité. Pre vyskum historickej zelene si zvolila vhodnu
typologiu sledovanych objektov. Ide o dielo na vysokej odbornej urovni, ktoré je vysledkom
dlhodobého systematického vyskumu. Osobitne oceniujem dosledné citovanie pouzitych zdrojov
v ramci celej prace a pri kazdej grafickej prilohe.

Nosnou &astou habilitaénej prace je kapitola 3, v ktorej su prezentované hlavné vysledky ziskané na
zdklade podrobnej vyskumnej prace v archivoch, Stadium historickych pramefiov aterénnym
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vyskumom. Autorka v tejto kapitole postupne analyzuje a hodnoti stredoveké zahrady, klastorné
zdhrady, hradné zahrady, velké palacové zahrady, menSie renesanéné a barokové zahrady,
prirodno-krajinarske parky a komponované prirodné priestory. Vyznamny rozvoj historickej zelene
Bratislavy a zahradnych Gprav nastal, ked sa Bratislava stala hlavnym mestom Uhorska. Velky
rozmach zahradnych uprav nastal v 18. storoéi, v ¢ase budovania vystavnych palacov s okéazalymi
zahradami, ako je Grassalkovichov ¢i Aspremontov paldc. Praca autorky priblizuje a vysvetluje aj
obdobie vplyvu anglickej prirodno-krajindrskej Skoly, ktoré dalo hlavnd podobu napr. Sadu Janka
Krala, Horskému parku a parku pri kaStieli v Rusovciach. Ako zdéraziuje, niektoré z
bratislavskych zahrad sa preslavili v celom Uhorsku. Celu habilitacnu pracu vel'mi vhodne ilustruji
uryvky z dobovych dokumentov a obrazovy material, predovietkym ide o ukézky historickych mép,
vedut a fotografii siicasného stavu sledovanych objektov. Autorka podrobne analyzuje a priblizuje
¢itatelom nielen samotni zahradnu tvorbu jednotlivych historickych objektov, ale uvadza aj cenné
historické suvislosti a politické pomery v danom historickom obdobi.

V kapitole 4 autorka zhrnula sGCasny stav pravnej ochrany historickej zelene a jej manaZmentu.
Cenny vystup zavereCného hodnotenia stavu skumanych 30 objektov historickej zelene je v kapitole
5, kde je zaradena tabulka 1, ktora v prehladnej forme uvadza rok vzniku objektu, charakterizuje
jeho stupeii zachovanosti a ramcové navrhy opatreni. Tabulku 1 dopita uzemny priemet
sledovanych objektov (priloha 1).

Autorka v habilitaCnej praci spravne zdoraziiuje vyznamni tlohu zelene ako mestotvorného prvku
a vynimoént ulohu historickych zahrad a parkov. Kvalitu mestského prostredia zvysuju prave
nezastavané plochy so zelefiou, ktoré dokazu ozivit mestské priestory a posilnit’ vytvaranie
zmieSanych mestskych funkcii.

Vysledky vyskumu, ktoré autorka zhrmula v habilitacnej praci, uz boli publikované v monografii
a mdze sa s nimi zoznamit §ir§ia odborna verejnost’. Monografia je pisand vel'mi vhodnym pitavym
sposobom a umoziuje lepsie pochopit’ mimoriadny spoloCensky vyznam historickej zelene v meste.

Pripomienky a odporucania k habilita¢nej praci

-V kapitole 2 Metodika prace a metody skiimania autorka detailne uvadza podklady, ktoré
boli pouzité pri vyskume, ale nepife o samotnych vyskumnych metédach, ktoré aplikovala.
Ako konkrétne podklady spracovavala, Studovala a pod.

- Navrhované manaZmentové opatrenia su vel'mi ramcové. Navrh opatrenia typu ,udrziavat™
(tab. 1, str. 121, 122) je symbolicky. Prave spdsob navrh spdsobu starostlivosti o skimané
plochy predstavoval priestor, kde bolo mozné prezentovat’ vlastny vedecky pristup autorky,
ktory by nadvézoval na detailny analyticky prieskum. Odporacam preto autorke venovat' sa
vniektorom zo svojich dalsich vyskumnych projektov detailnej§iemu navrhu
manazmentovych opatreni.

-V préci mohol byt venovany vacsi priestor aj navrhom na vyuZitie ploch historickej zelene
na zmieSané¢ mestotvorné funkcie — s uvedenim pozitivnych prikladov zinych (napr.
zahraniénych) miest.

- Vpraci mohla byt uvedena samostatna kapitola venovana suvislosti medzi analyzou
historickych parkov a zahrad Bratislavy s architektirou aurbanizmom - Studijnym
odborom, v ktorom je habilita¢na praca predlozena. Takato kapitola by bola vel'mi vhodnym
rozsirenim uz publikovanej prace.
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Priloha ¢. 1 je koncipovand obsahovo neStandardne a ¢iastoéne matuco. Obsah vykresu
tvoria kategorie ploch zelene, ktoré nie st adekvéatne tematicky znazornené, o uvadza
nasledovny priklad. V texte habilitanej prace sa na str. 73 piSe, Ze Grassalkovichova
zéhrada je jedinou bratislavskou palacovou zéhradou, ktora si zachovala svoju pdvodnu
rozlohu a ostala nezmenena od Cias jej zaloZenia. Tento fakt nie je v prilohe ¢. 1 zohl'adneny
anavySe aj vtabulke 1 na str. 121 je uvedené, Ze ide o zachovany fragment objektu
historickej zelene. Uvedena zahrada nie je zvyraznena tak, aby bolo zrejmé zachovanie
rozsahu pdvodnej vymery a ani nie je znazornena plocha stavu z 18. storocia tak, aby bola
v sulade s obrazkami dokumentujucimi tato zéhradu na str. 70-72, ktoré zodpovedaju 18.
storociu.

Formdlne pripomienky

V kapitole 3 sa nedopatrenim na viacerych miestach chybne Cisluju jej podkapitoly — napr.
2.3 (na str. 44), 2.4 (na str. 52), 2.5 (na str. 81) atd’.

V texte sa nachadza niekolko formalnych nedostatkov, napr. nejednotné uvadzanie mien
(napr. Palffy / Palfy / Pallfy), chybajuce predlozky (napr. nazov obr. 86), nadbyto¢né alebo
naopak chybajice interpunkéné znamienka, nespravne uvedené strany v obsahu, v literature
neuvedené vietky odkazy na zdroje, napr. internetové odkazy obr. 1,2, 5, 6, 7 apod,
nespresnené odkazy na literarne zdroje, ak sa zhoduje autor a rok publikovania a 1.

Obsah habilita¢nej prace odkazuje na prilohu, v praci si vSak uvedené dve prilohy.

V préci chyba zoznam pouzivanych skratiek.

V nazve prilohy & 1 je potrebné doplnit, Ze ide o centralnu mestski zénu Bratislavy.

Otazky k habilita¢nej praci

1} Konzultovala autorka navrhované ramcové opatrenia (uvedené v tab. 1) s vlastnikmi resp.

spravcami skamanych objektov? Aka je podl'a autorky Sanca realizovat tieto opatrenia?

2) Ivan Tomasko vo svojej monografii ,,Historické parky a okrasné zahrady na Slovensku*

zroku 2004 zaradil na zaklade valorizacie siCasného stavu GrassalkoviCovu zahradu do
najvyssej kategorie architektonicky a biologicky mimoriadne vyznamnych lokalit a Medickd
zahradu do niz8ej kategorie celoslovensky vyznamnych objektov. Autorka vo svojej praci
obidve tieto zahrady zaradila — podl'a zachovalosti — rovnako, ato ako zachovaly fragment
objektu historickej zelene po rekonstrukeii. Ako (akymi dopliujucimi kritériami kvality) by
sa dali v habilitainej praci (v tabulke 1) jemnejsie odlisit’ jednotlivé objekty?

3) Na mape vprilohe & 1 je uvedena Medicka zahrada ako objekt historickej zelene

v povodnej slohovej tprave, ¢o naznacuje aj pouzity mapovy podklad. Zodpoveda takéto
oznaCenie predmetnej plochy zelene skutocne siCasnému stavu?

4) Park &i zahrada by sa mali udrziavat ako prirodny iumelecky vytvor. Tu sa vSak Casto

stretavame s konfliktami zaujmov medzi ochranou prirody a ochranou parku &1 zahrady ako
kultirnej pamiatky. Plany obnovy nie st centralne koordinované a spolupréaca je v mnohych
pripadoch problematicka. Aké su praktické skusenosti autorky z uplatiiovania tychto dvoch
pristupov ochrany na izemi niektorych historickych parkov zahrad v ramci Bratislavy?
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5) Aké s podla autorky moznosti vyuzitia vysledkov vyskumu tykajiuceho sa historicke;
zelene v urbanizme a v architektire, resp. v ¢innostiach stivisiacich s rozvojom urbanneho
priestoru?

6) Ktoré problémy v manazmente historickej zelene povazuje autorka na zaklade svojich
praktickych skisenosti za najviac problémové?

Zaveretné zhodnotenie

Na zaklade postdenia habilitaénej prace konstatujem, Ze habilitaéna praca Ing. Tamary Rehackovej,
PhD. prinaSa origindlne vedecké wvysledky =ziskané vramci podrobného dlhodobého
a systematického analytického vyskumu historickej zelene na tizemi Bratislavy. Vysledky prace
potvrdzuji, Ze autorka ma bohaté teoretické aj praktické skusenosti zrieSenej problematiky.
Struktura prace ma logicke Clenenie, je prehl'adna a da sa v nej dobre orientovat’. Preto po Gspesne;
obhajobe a sihlase komisie navrhujem Ing. Tamare Rehackovej, PhD. udelit pedagogicko-vedecky
titul ,,docent®.

V Bratislave, 4. jula 2013

-

prof. RNDr. Maria Kozova, CSc.




